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SUBCOMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS

ACTA DE FALLO

Acta que se formula con motivo del acto en que la Secretaria de Obras Publicas, a través de la Subcomisién para la Licitacion de
Obras Publicas, y en cumplimiento con lo establecido en el Articulo 45 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas para el Estado de Tamaulipas, se da a conocer la resolucién relativa a la licitacién LPE-ITIFE-N001-2026, con la modalidad
de CONVOCATORIA PUBLICA ESTATAL , para llevar a cabo |a adjudicacién del contrato referente a REHABILITACION EN LA SEC.
GRAL. No. 7, ISAAC NEWTON DE MADERO, TAMAULIPAS (PAQ 17 PROGRAMA FAM BASICO 2026)

En Cd. Victoria, Tam., siendo las 15:10 hrs. del dia 09 de junio de 2026, se reunieron en la sala de juntas de la Direccion de
Licitaciones y Contratos (Sala anexa para eventos del ITIFE), ubicada en el Parque Bicentenario, Centro Gubernamental de Oficinas
Planta Baja, Prol. Blvd. Praxedis Balboa, con Libramiento Naciones Unidas, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, los servidores
publicos vy licitantes cuyos nombres aparecen mds adelante, para celebrar el acto de fallo de la licitacion referida.

Preside el acto el Ing. Jests Armando Martinez Rodriguez, Suplente del Vocal Técnico Presidente, de la Subcomisién para la
Licitacién de Obras PUblicas, facultado en sesién extraordinaria del Comité Técnico para la Contratacion de Obras Plblicas y
Servicios Relacionados con las Mismas del Estado de Tamaulipas, para el periodo gubernamental 2022-2028, de fecha 21 de octubre
de 2022, publicada en el Periddico Oficial del Estado nimero 129, tomo CXLVIl de fecha 27 de octubre de 2022.

Una vez realizada la revision detallada de las propuestas técnicas y econémicas se obtuvo el siguiente resultado: \
\
LICITANTES MONTO SIN IVA \_\
E(;JZSSTCS)FIIS/IEAIFD{?”P;R(.;(\Z/(.)NSTRUCTORA E INMOBILIARIA SAYFI, S_.A. DE C.V.; - (\\\ \,
GRUPO CONSTRUCTOR SPS DEL NORTE, S.A. DE C.V. DESECHADA ' \( \ \
CONSORCIO Y ARRENDADORA MAT, S.A. DE C.V. DESECHADA
ERIK OSVALDO ORTEGA PADRON DESECHADA
JUAN HERON LARA MENDIOLA DESECHADA
MOISES WILLIAMS ECHARTEA ~ DESECHADA
JDC CONSTRUCCION E INGENIERIA, S.A. DE C.V. DESECHADA /
INGENIERIA Y SERVICIOS MODEGA, S.A. DE C.V. - DESECHADA
HECTOR GUILLERMO MARTINEZ GONZALEZ DESECHADA /

$11,199,101.29

Presupuesto Base del O.P.D. ITIFE

Siendo desechadas las propuestas de los siguientes licitantes:

Es desechada la propuesta de GRUPO CONSTRUCTOR SPS DEL NORTE, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicap y econdmicas
que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstgs los siguientes:

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del confepto de trabajo
clave: 501303396, referente a “3.0704.13.) INSTALACIONES ELECTRICAS 3.0704.13.) B. REFERENCIAS. 3.0704.13.F.01 a) Salida de
centro, contacto monofasico, trifasico y arbotante con tuberia CONDUIT. Incluye cajas de registro, conexion, conductores TW y
apagadores. (3.0704.13.g.01) Salida para contacto doble polarizado, con tuberia conduit PVC pesado por losa, muro o piso, cable
THW CONDUMEX o similar en calidad y caja de PVC, tierra fisica 127 V, 15 A, contacto doble polarizado 15 A, 127 V, modelo
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M54991-HC marca SCUARE D o similar, con placa linea Lunare, tapa y marco, con didmetros y calibres especificados en proyecto a
cualquier altura, ranurado. Incluye: material, mano de obra especializada, pruebas, material misceldneo, acarreos, fletes,
desperdicios, herramienta y equipo.”, unidad: sal, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y
con {o requerido en las especificaciones indicadas en la descripcion de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el equipo de
transporte para el retiro del material sobrante producto de estos trabajos.

El analisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 501301000, referente a “3.0704.13.) INSTALACIONES ELECTRICAS
3.0704.13.) B. REFERENCIAS. 3.0704.13.F.01 a) Salida de centro, contacto monofasico, trifasico y arbotante con tuberia CONDUIT.
Incluye cajas de registro, conexion, conductores tw y apagadores. (3.0704.13.G.01) 01) Salida para abanico, con tuberia CONDUIT
GALV. pared delgada, por losa, muro o piso, cable THW CONDUMEX o similar en calidad y caja de registro con condulet tipo “0”,
apagador, tapa tipo quinzifio, con didmetros y calibres especificados en proyecto a cualquier altura, ranurado. Incluye: materiales,
mano de obra especializada, pruebas, material misceldneo, acarreos, fletes, desperdicios, herramienta y equipo.”, unidad: sal, no
cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en
la descripcién de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el equipo de transporte para el retiro del material sobrante producto
de estos trabajos y no incluyé el mortero para el recubrimiento de las ranuras.

El analisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 500300662, referente a “Suministro y colocacion de base metdlica de
100 x 40 cm para equipo de aire acondicionado, a base de estructura de perfil de angulo de 1-1/2" x 3/16" con acabado en pintura
de esmalte color base W. Incluye: materiales, soldadura, equipo de corte, mano de obra, herramienta y todo lo necesario pgra\a
correcta ejecucién de los trabajos. A cualquier altura. P.U.O.T.”, unidad: pza, no cumple con lo establecido en el anexo "AE1
CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién de este concepto de traba
que, no incluyd los andamios para trabajos a cualquier altura.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en
numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE9”, primer parrafo que a la letra dice: “El LICITANTE analizara |
totalidad de los conceptos de obra del Catdlogo de Conceptos “Anexo AE15”, de acuerdo con las unidades de medicion y cantidades
de trabajo solicitados, integrando dichos andlisis con costos directos, costos indirectos, costos por financiamiento, cargo por
utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, enjel
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IX, De la maquinaria y equipo, inciso b, que a la letra dice: “Que Jfas
caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccién consideradas por el LICITANTE, sean las adecuadas para
desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde deberd ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de
construccién propuesto por el LICITANTE, o con las restricciones técnicas que la DEPENDENCIA hubiere establecidg’ en el
procedimiento de construccién”, fraccién X, De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas, especififaciones
y calidad de los materiales y equipos de instalacion permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones
generales y particulares de construccion establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECO IMICO SE
VERIFICARA, fraccién 1V, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes a/materiales,
equipos de instalacién permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria Yy equipo de
construccion”.

En resumen, este licitante incurrid en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién |l, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contefigan errores, o
que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de suproposicion” y
fraccion XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo establecido
en las especificaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta menor, equipo de
seguridad, maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucion del concepto de trabajo que
corresponda y los demds requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION.”.
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La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para
el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de CONSORCIO Y ARRENDADORA MAT, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que
sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

Los anexos “AT3 RELACION DE CONTRATOS DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA A LA QUE SE LICITA”, “AT15
PROGRAMA CUANTIFICADO Y CALENDARIZADO DE UTILIZACION DEL PERSONAL TECNICO Y ADMINISTRATIVO” y “AE4 ANALISIS,
CALCULO E INTEGRACION DEL COSTO INDIRECTO” de su propuesta, no cumplen con lo solicitado en las bases de licitacién, debido
a que presentan una incongruencia, ya que, en el esquema estructural (Organigrama), incluyd una categoria mas a las consideradas
en los anexos AT15 y AE4.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidn, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el
numeral 18.2 ASPECTO TECNICO, en lo referente al anexo “AT3”, octavo pérrafo, que a la letra dice: “Deberan incluir en este anexo
un esquema estructural (Organigrama) en formato libre de la organizacién del personal técnico y administrativo propuesto,
identificando la categoria o puesto del personal que lo ocupa, que cumpla con el perfil y sea congruente con el personal considerado
en el ANEXO “AT15 PROGRAMA CUANTIFICADO Y CALENDARIZADO DE UTILIZACION DEL PERSONAL TECNICO Y ADMINISTRATIVO”
asi como con el Anexo “AE4 ANALISIS, CALCULO E INTEGRACION DE COSTO INDIRECTO”.

toda la |nformaC|on solicitada” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA fraccion IX que a la letra dice: “Se ve
que el importe total de la proposicién sea congruente con todos los documentos que la integran”.

de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta licitacion, ya que, en los analisis de costo horario de\a
magquinaria y equipo, utilizé una tasa de interés a pagar diferente a la que aplicé en el anexo “AES ANALISIS DE LOS COSTOS PO
FINANCIAMIENTO”; lo anterior desvirtua los costos horarios de la maquinaria y equipo analizado, los precios unitarios, anexo “AES”,
donde participa este equipo y en el anexo “AE15 Catélogo de Conceptos” de su propuesta.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el
numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE8”, quinto pérrafo que a la letra dice: “El indicador econéyhico y
en su caso, los puntos por sobre costo deberdn ser los mismos que se aplicaron en el ANALISIS DE LOS COST@S POR

FINANCIAMIENTO “ANEXO AE5"”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el gnexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICJONES, en el
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién IV, Que el anlisis, calculo e integracion de Jos precios unithrios se haya
realizado de acuerdo con lo establecido en la normatividad aplicable a la materia, inciso f, que a la letra dice: “Que los costos
horarios por la utilizacién de maquinaria y equipo de construccion se hayan determinado por hora efectiva de trabgjo, analizados
para cada maguina o equipo, incluyendo, cuando sea el caso, los accesorios que tenga integrados, asi como el cargf por operacién
de los mismos, no debiendo considerar el cargo por almacenaje” y fraccién IX, que a la letra dice: “Se verificara quefel importe total
de la proposicién sea congruente con todos los documentos que la integran”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores, 0
que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposicion” y
fraccion XXXVII, que a la letra dice: “Que el importe total de la proposicién no sea congruente con todos los documentos que la

integran”.
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La evaluacién se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para
el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de ERIK OSVALDO ORTEGA PADRON, por las razones legales, técnicas y econémicas que sustentan tal
determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplid; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta licitacion, ya que
presenta un monto de $12,930,059.28 (Doce Millones Novecientos Treinta Mil Cincuenta y Nueve Pesos 28/100 M.N.), sin incluir
el I.V.A., el cual rebasa considerablemente (15.46%), el presupuesto base elaborado previamente por el ITIFE”.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion I, que a la letra dice: “Que los precios a costo directo de los insumos
propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, que sean menores, iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto
de obra elaborado previamente por la convocante como parte del proyecto ejecutivo. Dicho presupuesto deberd considerar las
condiciones vigentes en el mercado nacional o de la zona o regién en donde se ejecutarén los trabajos o, en su caso, en el mercado
internacional, considerando los precios de manera individual o cémo inciden en su totalidad en la proposicién econémica.”.

En resumen, este licitante incurrié en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién XXXIX, que a la letra dice: “Cuando la diferencia de la proposicion sea
menor o mayor en un 15% del presupuesto base de el ITIFE”.

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas paga
el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de JUAN HERON LARA MENDIOLA, por las razones legales, técnicas y econémicas que sustent
determinacidn e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE8 ANALISIS, CALCULO E INTEGRACION DE LOS COSTOS HORARIOS DE LA MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION'
de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta licitacion, ya que, en los analisis de costo horario de la
maquinaria y equipo, utilizé una tasa de interés a pagar diferente a la que aplicé en el anexo “AE5 ANALISIS DE LOS COSTOS POR
FINANCIAMIENTO”; lo anterior desvirtta los costos horarios de la maquinaria y equipo analizado, los precios unitarios, anexo “AE9”,
donde participa este equipo y en el anexo “AE15 Catalogo de Conceptos” de su propuesta.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidn, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en e
numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE8”, quinto parrafo que a la letra dice: “El indicador econémicg,
en su caso, los puntos por sobre costo deberan ser los mismos que se aplicaron en el ANALISIS DE LOS COSTOS
FINANCIAMIENTO “ANEXO AE5"”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el angko “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIOMES, en el
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién IV, Que el andlisis, célculo e integracidn de los precios unitarjos se haya
realizado de acuerdo con lo establecido en la normatividad aplicable a la materia, inciso f, que a la letra dice: “Qut los costos
horarios por la utilizacion de maquinaria y equipo de construccién se hayan determinado por hora efectiva de trabajo, analizados
para cada maquina o equipo, incluyendo, cuando sea el caso, los accesorios que tenga integrados, asi como el cargojpor operacién
de los mismos, no debiendo considerar el cargo por almacenaje” y fraccion IX, que a la letra dice: “Se verificara que ¢l importe total
de la proposicién sea congruente con todos los documentos que la integran”.

El anexo “AE17 TABULADOR DE SALARIOS BASE DE MANO DE OBRA, FACTOR DE SALARIO REAL Y SALARIO REAL POR JORNADA

DIURNA DE OCHO HORAS” de su propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacion, ya que, no incluyé el personal
A7
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técnico y administrativo de oficina central y de obra; repercutiendo a su vez en la determinacion de los cargos adicionales, anexo
“AE7”, en los precios unitarios, anexo “AE9” y en el importe total de su propuesta, anexo “AE15".

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el
numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE17”, parrafo primero que a la letra dice: “El LICITANTE debera
considerar los salarios vigentes en la region donde se realizaran los trabajos y debera enlistar los salarios del personal obrero
encargado directamente de la ejecucién de los trabajos, asi como del personal que hubiere considerado para el manejo de la
maquinaria y/o equipo de construccidn, también debera integrar el personal técnico y administrativo de la obra presentado en el
Programa de Erogaciones Cuantificado y Calendarizado mensualmente de utilizacién del personal técnico y administrativo “Anexo
AE13”, cantidad de jornales, importe por categoria a salario base, importe total a salario base, salario base de cotizacion, el factor
de salario real correspondiente y salario real; todos ellos por jornada diurna de 8 horas.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccion |, que a la letra dice: “Que cada documento contenga toda la informacién
solicitada”.

fraccién XXXVII, que a la letra dice: “Que el importe total de la proposicién no sea congruente con todos los documentos
integran”.

La evaluacién se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Pablicas y Servicios Relacionados con las Mismas p
el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de MOISES WILLIAMS ECHARTEA, por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal
determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplio; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de su propuesta, no cumple con
lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que no integré copia del documento vigente (2026) emitido por el IMSS, que soporte
el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizd en el célculo del Valor Ps (Fraccién decimal de las obligaciones Obrero -
Patronales conforme a la LEY del IMSS).

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el
numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE16”, penlltimo y dltimo parrafo que a la letra dicen: ““E
LICITANTE” debera incluir en este anexo, copia simple del documento expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social, don
se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual debera ser coincidente con el utilizado para el analisis y
calculo del factor de salario real de cada categoria de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de riesgo de la
empresa sera motivo suficiente para desechar la Proposicion”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, |la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el angko “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccién |, que a la letra dice: “Que cada documento contenga toda la informacion
solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el fanexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccidn Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores, o
que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y
fraccion XXXIX, que a la letra dice: “Que El LICITANTE no incluya en el ANEXO AE16 “ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E
INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA”, copia simple del documento expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se
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sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual deberd ser coincidente con el utilizado para el analisis y
calculo del factor de salario real de cada categoria de mano de obra.”.

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para
el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de JDC CONSTRUCCION E INGENIERIA, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que
sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE8 ANALISIS, CALCULO E INTEGRACION DE LOS COSTOS HORARIOS DE LA MAQUINARIA Y EQUIPO DE CONSTRUCCION”
de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta licitacién, ya que, en el andlisis del costo horario del camién de
volteo de 10 m3 de capacidad de doble eje, consideré un valor de adquisicidn considerablemente bajo ($345,000.00). El considerar
un valor de adquisicién considerablemente bajo, desvirtda el costo horario de la maquinaria y equipo analizado, los precios
unitarios, anexo “AE9” donde participa este equipo y el Catalogo de Conceptos, anexo “AE15” de su propuesta.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el
numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE8”, primer pérrafo que a la letra dice: “El LICITANTE deberd
integrar los analisis de costos horarios de la maquinaria y equipo de construccién, considerando éstos Gltimos como ACTIVOS,
determinandolos con base en el valor y rendimientos de la maquinaria y/o equipo de construccién como si fueran nuevos, segin
los manuales de los fabricantes respectivos.”.

En virtud de lo sefialado en los pérrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “A{1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES,
punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién V, Se verificara que los andlisis de costo directo se hayan estructur
determinado de acuerdo con lo previsto en la normatividad aplicable a la materia, y que se haya considerado, inciso ¢, qu
letra dice: “Que los costos horarios de la maquinaria y equipo de construccion se hayan determinado con base en el precio
rendimientos de éstos considerados como nuevos, para lo cual se tomaran como maximos los rendimientos que determinen lo
manuales de los fabricantes respectivos, asi como las caracteristicas ambientales de la zona donde vayan a realizarse los trabajos”.

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el analisis de precio unitario del concepto de trabajo
clave: 501303396, referente a “3.0704.13.) INSTALACIONES ELECTRICAS 3.0704.13.) B. REFERENCIAS. 3.0704.13.F.01 a) Salida de
centro, contacto monofasico, trifasico y arbotante con tuberia CONDUIT. Incluye cajas de registro, conexion, conductores TW y
apagadores. {3.0704.13.g.01) Salida para contacto doble polarizado, con tuberia conduit PVC pesado por losa, muro o piso, cable
THW CONDUMEX o similar en calidad y caja de PVC, tierra fisica 127 V, 15 A, contacto doble polarizado 15 A, 127 V, modelo
M54991-HC marca SCUARE D o similar, con placa linea Lunare, tapa y marco, con didmetros y calibres especificados en proygcto a

con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el gquipo de
transporte para el retiro del material sobrante producto de estos trabajos.

El analisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 501300804, referente a “3.0704.13.) INSTALACIONE ELECTRICAS
3.0704.13.) B. REFERENCIAS. 3.0704.13.f.01 a) salida de centro, contacto monofasico, trifasico y arbotante con tubgria CONDUIT.
Incluye cajas de registro, conexidn, conductores TW y apagadores (3.0704.13.g.01) 04) Salida de fuerza especial para aire
acondicionado con tubo poliducto de alta densidad y cable THW MARCA CONDUMEX o similar en calidad, pard 220 V. Incluye:
ranurado, guia, cajas registro, tapas, conexiones y material necesario, con dimensiones y calibres especificadgs en proyecto.”,
unidad: sal, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en laf especificaciones
indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el equipo de transporte para el fetiro del material
sobrante producto de estos trabajos y no incluyd el mortero para el recubrimiento de las ranuras.

El anélisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 500502828, referente a “3.0704.08.) RECUBRIMIENTOS 3.0704.08.) B.
REFERENCIAS 3.0704.08.F.01.e) Piso de losetas, baldosas o cintillas de barro. (3.0704.08.G.01). Suministro y colocacién de piso
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cerdmico de 45 x 45 cm, marca DALTILE o similar en calidad y precio, asentado con cemento crest o similar y emboguillado (4 mm)
anti hongo color beige. Incluye: materiales, mano de obra, cortes, herramienta y desperdicio.”, unidad: m2, no cumple con lo
establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcidn
de este concepto de trabajo, ya que, no incluyd el agua para la preparacién del adhesivo y de la superficie de piso.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidn, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el
numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AES”, primer parrafo que a la letra dice: “El LICITANTE analizard la
totalidad de los conceptos de obra del Catdlogo de Conceptos “Anexo AE15”, de acuerdo con las unidades de medicién y cantidades
de trabajo solicitados, integrando dichos analisis con costos directos, costos indirectos, costos por financiamiento, cargo por
utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IX, De la maquinaria y equipo, inciso b, que a la letra dice: “Que las
caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccion consideradas por el LICITANTE, sean las adecuadas para
desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde debera ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de
construccion propuesto por el LICITANTE, o con las restricciones técnicas que la DEPENDENCIA hubiere establecido en el
procedimiento de construccién”, fraccidn X, De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas, especificaciones
y calidad de los materiales y equipos de instalacién permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones
generales y particulares de construccién establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE
VERIFICARA, fraccién 1V, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes a materi
equipos de instalacion permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo
construccion”.

En resumen, este licitante incurrié en tres de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion |l, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan errores,
que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién”,
fraccion XIX, que a la letra dice: “Que los anilisis de los precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo establecido
en las especificaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta menor, equipo de
seguridad, maquinaria y equipo de construccion adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucién del concepto de trabajo que
corresponda y los demas requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION.” y fraccién XIX, que a la letra dice: “proposiciones en
las que el cargo por concepto de maquinaria y/o equipo de construcciéon, no se haya determinado con base en el precio y
rendimiento de éstos considerados como nuevos y acorde con las condiciones de ejecucién de los conceptos de trabajo

correspondientes.”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas pata
el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de INGENIERIA Y SERVICIOS MODEGA, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econémigas que
sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplid; siendo éstos los sigui

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en el andlisis de precio unitario del concepto/de trabajo
clave: 501303396, referente a “3.0704.13.) INSTALACIONES ELECTRICAS 3.0704.13.) B. REFERENCIAS. 3.0704.13.F.01 ja) Salida de
centro, contacto monofasico, trifasico y arbotante con tuberia CONDUIT. Incluye cajas de registro, conexién, condyctores TW y
apagadores. (3.0704.13.g.01) Salida para contacto doble polarizado, con tuberia conduit PVC pesado por losa, murgo piso, cable
THW CONDUMEX o similar en calidad y caja de PVC, tierra fisica 127 V, 15 A, contacto doble polarizado 15 A, 127 V, modelo
M54991-HC marca SCUARE D o similar, con placa linea Lunare, tapa y marco, con diametros y calibres especificadog en proyecto a
cualquier altura, ranurado. Incluye: material, mano de obra especializada, pruebas, material misceldneo, acarreos, fletes,
desperdicios, herramienta y equipo.”, unidad: sal, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y
con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el equipo de
transporte para el retiro del material sobrante producto de estos trabajos.
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El andlisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 501300804, referente a “3.0704.13.) INSTALACIONES ELECTRICAS
3.0704.13.) B. REFERENCIAS. 3.0704.13.f.01 a) salida de centro, contacto monofasico, trifasico y arbotante con tuberia CONDUIT.
Incluye cajas de registro, conexién, conductores TW y apagadores (3.0704.13.g.01) 04) Salida de fuerza especial para aire
acondicionado con tubo poliducto de alta densidad y cable THW MARCA CONDUMEX o similar en calidad, para 220 V. Incluye:
ranurado, guia, cajas registro, tapas, conexiones y material necesario, con dimensiones y calibres especificados en proyecto.”,
unidad: sal, no cumple con lo establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones
indicadas en la descripcion de este concepto de trabajo, ya que, no incluyo el equipo de transporte para el retiro del material
sobrante producto de estos trabajos.

El analisis de precio unitario del concepto de trabajo clave: 500502828, referente a “3.0704.08.) RECUBRIMIENTOS 3.0704.08.) B.
REFERENCIAS 3.0704.08.F.01.e) Piso de losetas, baldosas o cintillas de barro. (3.0704.08.G.01). Suministro y colocacién de piso
cerdmico de 45 x 45 cm, marca DALTILE o similar en calidad y precio, asentado con cemento crest o similar y emboquillado {4 mm)
anti hongo color beige. Incluye: materiales, mano de obra, cortes, herramienta y desperdicio.”, unidad: m2, no cumple con lo
establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en la descripcién
de este concepto de trabajo, ya que, no incluyd el agua para la preparacion del adhesivo y de la superficie de piso.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANT!
numeral 18.3. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE9S”, primer parrafo gue a la letra dice: “EI LICITANTE anal
totalidad de los conceptos de obra del Catdlogo de Conceptos “Anexo AE15”, de acuerdo con las unidades de medicidn y cajn
de trabajo solicitados, integrando dichos andlisis con costos directos, costos indirectos, costos por financiamiento, ¢
utilidad, cargos adicionales y precio unitario”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en
punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IX, De la maquinaria y equipo, inciso b, que a la letra dice: “Que las
caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccidn consideradas por el LICITANTE, sean las adecuadas para
desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde deberd ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de
construccién propuesto por el LICITANTE, o con las restricciones técnicas que la DEPENDENCIA hubiere establecido en el
procedimiento de construccidn”, fraccién X, De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas, especificaciones
y calidad de los materiales y equipos de instalacién permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones
generales y particulares de construccién establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE
VERIFICARA, fraccién IV, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes a materiales,
equipos de instalacién permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad, maquinaria y equipo de

construccién”. /

En resumen, este licitante incurrid en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el ane(o “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién 11, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengan £rrores, o
que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su pr
fraccion XIX, que a la letra dice: “Que los analisis de los precios unitarios presentados, no estén integrados conformea |
en las especificaciones y en la normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta me
seguridad, maquinaria y equipo de construccién adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucion del concepto fle trabajo que
corresponda y los demas requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION.”.

r, equipo de

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados corflas Mismas para

el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de HECTOR GUILLERMO MARTINEZ GONZALEZ, por las razones legales, técnicas y econdmicas que

sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo éstos los siguientes:
9
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En la Documentacién Complementaria, fraccion IX, Acreditacion de la capacidad financiera, de su propuesta, no incluyd la
informacidn correspondiente a la declaracién fiscal y los estados financieros del afio 2025, imposibilitando la verificacién del
cumplimiento de los pardmetros financieros requeridos en estas bases de licitacién.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, Punto
19.2 “PRIMERA ETAPA”, “Documentacion Complementaria”, fraccién IX, acreditacion de su capacidad financiera, se establece lo
siguiente: “El LICITANTE deberd integrar en este anexo, copia fotostatica de los documentos que acrediten la capacidad financiera,
como; DECLARACION FISCAL que incluya los ESTADOS FINANCIEROS presentados de forma complementaria con su declaracion
anual de los ultimos dos ejercicios fiscales; o podran presentar, estados financieros dictaminados o no, de los Gltimos dos ejercicios
fiscales; 0, en caso de empresas de nueva creacién, los mas actualizados a la fecha de presentacion de las proposiciones.

Los pardmetros financieros que el LICITANTE deberé de cumplir en la revision detallada, para demostrar su capacidad de recursos
econdmicos, son los siguientes:”

a) Que el capital neto de trabajo (CNT) cubra el financiamiento de los trabajos a realizar en los primeros sesenta dias naturales
de trabajo de la obra, de acuerdo a las cantidades y plazos considerados en su analisis financiero presentado en
proposicién. Donde el capital neto de trabajo es igual a la diferencia entre el Activo Circulante menos el Pasivo Circylant
del Ultimo ejercicio fiscal (CNT= AC — PC).

b) Que el LICITANTE demuestre una suficiente capacidad para pagar obligaciones. Se tendra como suficiente dicha ca
cuando el importe del dltimo ejercicio fiscal del activo circulante (AC) entre el pasivo circulante (PC) sea igual o mayyi d
1.6 unidades.

c) Que el grado en que el LICITANTE depende del endeudamiento y la rentabilidad de la empresa es aceptable. Se tendhd
como aceptable dicho grado de endeudamiento y rentabilidad del LICITANTE cuando el importe del ultimo afio fiscal de
pasivo total {PT) entre el activo total (AT) sea igual o menor del 25%.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el
punto 20.2 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién I, que a la letra dice: “Que cada documento contenga toda la informacion
solicitada” y fraccién VI, De los estados financieros, inciso a, que a la letra dice: “Que el capital neto de trabajo del LICITANTE sea
suficiente para cubrir el importe correspondiente a los a los primeros sesenta dias naturales de trabajo a Costo Directo mas
Indirecto para el financiamiento de los trabajos a realizar, de acuerdo con el analisis financiero presentado”, inciso b, que a la letra
dice: “Que el LICITANTE tenga capacidad para pagar sus obhgauones e inciso ¢, que a la letra dice: “El grado en que el LICI‘PANTE
depende del endeudamiento y la rentabilidad de la empresa.”

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en el anexo “AT1
INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion Il, que a la letra dice: “Aquellas proposiciones que contengaryerrores, o
que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE LICITACION que afecten la solvencia de su pr@posicién” y
fraccién XV, que a la letra dice: “Que la declaracidn fiscal o balance general presentado no cumpla con los requisitos s
la convocante en el punto 18.1. DOCUMENTACION COMPLEMENTARIA, Inciso IX de las INSTRUCCIONES A LOS LICIT

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con fas Mismas para

el Estado de Tamaulipas.
Por lo anterior:
La propuesta solvente cuyo precio es el mas bajo, reline las condiciones legales, técnicas y econédmicas requeridasipor la convocante

en los términos del Articulo 44 de la Ley de Obras PUblicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas y
las bases de la licitacion y garantiza satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas es la presentada por:
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GRUPO FORMADO POR: CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA SAYFI, S.A.DECV.,; Y, G

NOMBRE: $OS, S. DE R.L. DEC.V.

DOMICILIO: Bernardo Lopez Garcia No. 612, Col. La Floresita, Altamira, Tamaulipas. C.P. 89605
IMPORTE $10,303,218.77 (Diez Millones Trescientos Tres Mil Doscientos Dieciocho Pesos
SIN LV.A.: ~ |77/100 M.N.),

No. DE :

CONTRATO: Correspondiente

MODALIDAD DE
CONTRATACION: N o
LUGAR, HORA'Y Direccién Juridica del ITIFE, ubicada en el Blvd. Emilio portes Gil #300 Pte. Col. Del
FECHA DE FIRMA | Periodista, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87020, a las 12:00 hrs. el dia 16 de junio de
DEL CONTRATO: 2026 -

Se otorgara un anticipo del 30% del monto total de su proposicidn, mas el Impuesto al

CONTRATO DE OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO

ANTICIPO: Valor Agregado

PERIODO DE El inicio de los trabajos sera el dia 24 de junio de 2026 y |a fecha de terminacion de los
EJECUCION DE LOS | mismos el 20 de diciembre de 2026, por lo que el plazo de ejecucién sera de 180
TRABAJOS: (Ciento ochenta) dias calendario

Previamente, se verific que al dia de hoy la empresa adjudicada no aparece como inhabilitada en el directorio de proveedgr

contratistas sancionados, emitido por la Secretaria Anticorrupcion y Buen Gobierno.

Por lo anterior, la empresa adjudicada invariablemente antes de la firma del contrato, se compromete y obliga a presén

OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones fiscales emitido por el Sistema de Administracién Tributaria {S\\m,

presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones en materia de seguridad social emitido por el Instituto

Menxicano del Seguro Social (IMSS) v Presentar la Constancia de Situacidn Fiscal en Materia de Aportaciones Patronales y Enter

de Descuentos emitido por el Instituto del Fondo Nacional de la Vivienda para los Trabajadores [INFONAVIT), (misma que debera

ser sin adeudo), Constancia de Cumplimiento de sus Obligaciones Fiscales Estatales, en caso de no cumplir con lo indicado no

se podra formalizar el contrato correspondiente.

Se cita a la empresa ganadora en la Direccién Juridica del ITIFE, sita en el Blvd. Emilio portes Gil # 300 Pte. Col. Del Periodista C.F}.’I
87020, Cd. Victoria, Tam. el préximo 16 de junio de 2026, con la finalidad de recibir el aviso de inicio de obra y establecer con/el
drea de supervision la coordinacidn necesaria para la ejecucién de los trabajos.

En caso que el periodo de ejecucion de los trabajos indicado en esta acta de fallo sea diferente al considerado en las bgses de
licitacién debido a algln diferimiento, la empresa ganadora, con anterioridad a la firma del contrato, debera actualizar ¢l anexo
AE10 “PROGRAMA DE EROGACIONES DE LA EJECUCION GENERAL DE LOS TRABAJOS, CALENDARIZADO Y CUANZIFICADO
MENSUALMENTE” y entregarlo en la Direccién Juridica del ITIFE, ubicada en el Blvd. Emilio portes Gil #300 Pte. Col. Del Periodista,
Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87020, ya que este anexo formara parte integral del contrato.

El contratista debera entregar la fianza de garantia de cumplimiento de contrato y del anticipo, dentro de los quince ¢lias naturales
siguientes a la fecha en que reciba copia de este documento, pero invariablemente antes de la firma del contrato, fonforme a lo
estipulado en el articulo 56 de la Ley de Obras PUblicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

La fianza de garantia de cumplimiento del contrato deberd ser por el 10% (diez por ciento) del monto total de su proposicion, antes
del Impuesto al Valor Agregado.
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Asimismo, previo al inicio de los trabajos debera presentar en la Direccion Juridica del ITIFE, ubicada en el Blvd. Emilio portes Gil
#300 Pte. Col. Del Periodista, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87020, copia de la pdliza del “Seguro de Responsabilidad Civil”, con
acuse de recepcion del Area de Supervisidn, de acuerdo a lo indicado en el Anexo AT1 Instrucciones a los Licitantes.

Las propuestas desechadas quedan en resguardo de la ITIFE, y podran ser devueltas a los interesados que asf lo soliciten una vez
transcurrido el tiempo establecido por la ley.

A continuacién, firman el presente documento quienes intervinieron en el acto:

POR LA SUBCOMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS PARA EL INSTITUTO

TAMAULIPECO DE INFRAESTRUCTURA FiSICA EDUCATIVA (ITIFE)
CARGO | NOMBRE Y FIRMA

SUPLENTE DEL VOCAL TECNICO PRESIDENTE

("—“_ - z rs
JESUS ARMANDO MARTINEZ RODRIGUEZ

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA NORMATIVIDAD s :
DE LA OBRA PUBLICA (JURIDICO) DEL ITIFE APRIANA GIE MTZ G

ADRIANA GUADALUPE MARTINEZ GUTIERREZ

REPRESENTANTE DE LA SECRETARIA ANTICORRUPCION Y BUEN
GOBIERNO, ORGANO INTERNO DE CONTROL DE LA SOP [ \

JUAN J PE\Q REYNA

- POR LOS LICITANTES -
LICITANTE | NOMBRE Y FIRMA DEL REPRESENTANTE

GRUPO FORMADO POR: CONSTRUCTORA E INMOBILIARIA SAYFI, S.A. DE
C.V.; Y, GSOS,S.DE R.L.DEC.V.

GRUPO CONSTRUCTOR SPS DEL NORTE, S.A. DE C.V.

CONSORCIO Y ARRENDADORA MAT, S.A. DE C.V.
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ERIK OSVALDO ORTEGA PADRON

JUAN HERON LARA MENDIOLA

MOISES WILLIAMS ECHARTEA

JDC CONSTRUCCION E INGENIERIA, S.A. DE C.V.
INGENIERIA Y SERVICIOS MODEGA, S.A. DE C.V.

HECTOR GUILLERMO MARTINEZ GONZALEZ

GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
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