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COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS

N o B

ACTA DE FALLO

Acta que se formula con motivo del acto en que la Secretaria de Obras Publicas, a través del Comité para la Licitacion

de Obras Publicas, y en cumplimiento con lo establecido en el Articulo 45 de la Ley de Obras Publicas y Servicios

Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas, para dar a conocer la resolucién relativa a la licitacién

LPE-N041-2024, con fa modalidad de CONVOCATORIA PUBLICA, para llevar a cabo la adjudicacién del contrato

referente a REHABILITACION EN PLANTA POTABILIZADORA LA PUERTA E INTERCONEXION DE TANQUES DE -
ALMACENAMIENTO DE AGUA EN LA COLONIA LUIS DONALDO COLOSIO EN EL MUNICIPIO DE TAMPICO,

TAMAULIPAS.

En Cd. Victoria, Tamaulipas, siendo las 15:00 hrs. del dia 02 de diciembre de 2024, se reunieron en la sala de juntas
de la Direccién de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas Planta Baja Parque
Bicentenario, Libramiento Naciones Unidas y Prolongacion Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P.
87083., los servidores publicos y licitantes cuyos nombres aparecen mas adelante, para celebrar el acto de fallo de la
licitacidn referida.

Preside el acto el Ing. Jesis Armando Martinez Rodriguez, Vocal Técnico Presidente de la Comisidn para la Licitacidn
de Obras Publicas, facultado en sesiéon extraordinaria del Comité Técnico para la Contrataciéon de Obras Publicas y
Servicios Relacionados con la Mismas del Estado de Tamaulipas, para el periodo gubernamental 2022-2028, de fecha
21 de octubre de 2022, publicada en el Periddico Oficial del Estado nimero 129, tomo CXLVII de fecha 27 de octubre
de 2022. :

Una vez realizada la revisidn detallada de las proposiciones técnicas y econémicas se obtuvo el siguiente resultado:

LICITANTES - MONTO SIN I.V.A. \
GENERAL DE OBRAS Y SERVICIOS DE
'TAMAULIPAS, S.A. DE C.V. 510,498,082.79 (_\\\;\
CONSTRUCTURA AZULOS, S.A. DE C.V. DESECHADA \\\3
INGENIERIA Y PLASTICOS ECOLOGICOS, S.A. DE DESECHADA N P
C.v.
CONSULTORIA EN OBRA, S.A. DE C.V. - DESECHADA
PROYECTANDO Y CONSTRUYENDO, S.A. DE C.V. DESECHADA
KSA CONSTRUCTORA, S.A: DE C.V. DESECHADA
INDUSTRIAL SOLUTIONS MENWER, S.A. DE C.V. DESECHADA /’
GRUPO FORMADO POR: DISENO Y DESECHADA
CONSTRUCCIONES SADA, S.A. DE C.V.; Y GRUPO
TAMARIJO, S.A. DEC.V.
T & F URBANIZACION, S.A. DE C'Vf\ DESECHADA /
Presupuesto Base de la SOP \ \ | $10,958,298.33 I

worhe | |

|

|
Siendo desechadas las proposiciones de los siguientes licitantes:

Es dese¢ghada la propuesta de CONSTRUCTORA AZULO8, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas vy
economicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso
incumplid; siendo éstos los siguientes:
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El anexo “AE16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de su
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que no integré copia del documento
vigente (2024) emitido por el IMSS, que soporte el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizé en el calculo
del Valor Ps (Fraccion decimal de las obligaciones Obrero - Patronales conforme a la LEY del IMSS).

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacidn, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE16”, penultimo y Gltimo
parrafo que a la letra dice: ““El LICITANTE” debera incluir en este anexo, copia simple del documento expedido por
el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente,
el cual debera ser coincidente con el utilizado para el andlisis y cdlculo del factor de salario real de cada categoria
de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de riesgo de la empresa serd motivo suficiente para
desechar la Proposicién”, respectivamente.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccion |, que a la letra dice: “Que cada
documento contenga toda la informacion solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccidn XL, que a la letra dice: “Que El LICITANTE no
incluya en el ANEXO AE16 “ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA”,
copia simple del documento expedido por el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la
prima o factor de riesgo de trabajo vigente, el cual deberd ser coincidente con el utilizado para el analisis y célculo
del factor de salario real de cada categoria de mano de obra.”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados co :
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de INGENIERIA Y PLASTICOS ECOLOGICOS, S.A. DE C.V., por las razones legales,
técnicas y econémicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en tada
caso incumplid; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases/de esta
licitacién, ya que presenta un monto de $13,962,267.13 (Trece Millones Novecientos Sesenta y Dos Mil Dgscientos
Sesenta y Siete Pesos 13/100 M.N.), sin incluir el .V.A., el cual rebasa considerablemente (27.41%) el présupuesto
base elaborado previamente por la Direccion de Precios Unitarios de la Secretaria de Obras Publicas.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en e

iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra elaborado previamente por la convocante co
parte del proyecto ejecutivo. Dicho presupuesto deberd considerar/las condiciones vigentes erl el merca
nacional o de la zona o region en donde se ejecutaran los trabajos o} en su caso, en el mercado internacio
considerando los prgcios de manera individual o cémo inciden en sutdtalidad en la proposicién econdmica.”.

En resumen, este licitahte incurrié en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas &n
el anexo “AT1 INSTRYCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién XXXIX, que a la letra dice: “Cuando
diferencia de la propogjdién sea menor o mayor en un 15% del presupuesto base de la SOP.”.
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La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
fas Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de CONSULTORIA EN OBRA, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y
econdémicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso
incumplio; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE9 ANALISIS DE LOS PRECIOS UNITARIOS” de su propuesta, en los analisis de precio unitario de los
conceptos de trabajo clave: 280670025, 280680005, 280670026, 280670027, 280670028, 280670029, 280670030,
280670031, 280670032, 280670033, 280670034, 280670035, 280670036, 280670037, 280670038, 280670039,
280670040, 280670041 y 280670042, referentes a “Diversos conceptos de trabajo”, no cumplen con lo
establecido en el anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” y con lo requerido en las especificaciones indicadas en
la descripcion de este concepto de trabajo, ya que, no incluyé el equipo y el material necesarios para la realizacion
de la prueba de hermeticidad.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién IX De la maquinaria y equipo, inciso
b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas y capacidad de la maquinaria y equipo de construccion consideradas
por el LICITANTE, sean las adecuadas para desarrollar el trabajo en las condiciones particulares donde debera
ejecutarse y que sean congruentes con el procedimiento de construccién propuesto por el LICITANTE, o con las
restricciones técnicas que la DEPENDENCIA hubiere establecido en el procedimiento de construccién”, fraccion X
De los materiales, inciso b, que a la letra dice: “Que las caracteristicas, especificaciones y calidad de los materiales
y equipos de instalacién permanente, sean las requeridas en las normas de calidad y especificaciones generales y
particulares de construccién establecidas en las BASES DE LICITACION” y en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE
VERIFICARA, fraccién IV, inciso b, que a la letra dice: “Que los costos directos se integren con los correspondientes
a materiales, equipos de instalacién permanente, mano de obra, herramienta menor y equipo de seguridad,

maquinaria y equipo de construccién”. A

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidasgk AN
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion Il, que a la letra dice: “Aquellas™_
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE ,
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccidn XIX, que a la letra dice: “Que los anélisis de los /
precios unitarios presentados, no estén integrados conforme a lo establecido en las especificaciones y en |
normatividad aplicable; considerando los materiales, mano de obra, herramienta menor, equipo de seguridad,
maquinaria y equipo de construccidon adecuados, suficientes y necesarios para la ejecucion del concepto fle
trabajo que corresponda y los demds requisitos establecidos en las BASES DE LICITACION”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la ley tle Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de PROYECTANDO Y CONSTRUYENDO, S|A. DE C.V., por las razones legales, tédnicas ¥

licitacidén, ya que presenta un monto de $7,790,377.71 (Siete Millones Setecientos Noventa Mil TreScienftop
Setenta y Siete Pedos|71/100 M.N.), sin incluir el 1.V.A., el cual es considerablemente menor (28.91%),
respecto al presupugstip base elaborado previamente por la Direccién de Precios Unitarios de la Secretaria dge
Obras Publicas.
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En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién II, que a la letra dice: “Que los
precios a costo directo de los insumos propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, que sean menores,
iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra elaborado previamente por la convocante como
parte del proyecto ejecutivo. Dicho presupuesto deberd considerar las condiciones vigentes en el mercado
nacional o de la zona o regién en donde se ejecutaran los trabajos o, en su caso, en el mercado internacional,
considerando los precios de manera individual 0 cdmo inciden en su totalidad en la proposicién econémica.”.

En resumen, este licitante incurridé en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion XXXIX, que a la letra dice: “Cuando la
diferencia de la proposiciéon sea menor o mayor en un 15% del presupuesto base de la SOP.”.

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de KSA CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas
que sustentan tal determinacidn e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo
éstos los siguientes:

En el anexo "AE1 CARTA COMPROMISO" de su propuesta, el licitante no cumple con lo requerido en las bases de
esta licitacién ya que transcribe de manera equivocada el texto del modelo de la carta compromiso entregada en
las bases de esta licitacion, incurriendo de esta manera en errores sefialados a continuacion; en el inciso 5.1 de
texto presentado por el licitante, dice: “Celebrar y firmar el Contrato respectivo dentro del plazo establecido en el
Articulo 47 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas”, debe decir: “Celebrar y firmar
el Contrato respectivo dentro del plazo establecido en el Articulo 54 de la Ley de Obras Publicas y Servicios
Relacionados con las Mismas para el Estado de Tamaulipas” y en el inciso 6 del texto presentado por el licitante,
dice: “Estoy de acuerdo en que si a partir de la presentacién de propuestas, ocurren circunstancias de orden
econdmico no previstas en el Contrato, que determinen un aumento o reduccién de Costos de los Trabajos au
ejecutados, conforme el Programa pactado, dichos Costos, cuando proceda, seran ajustados de acuerdo
sefalado en la Fraccidn Il del Articulo 57 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas,
que dicho procedimiento permanezca sin variacién durante toda la vigencia del Contrato”, debe decir: “Estoy de |
acuerdo en que si a partir de la presentacion de propuestas, ocurren circunstancias de orden econémico no
previstas en el Contrato, que determinen un aumento o reducciéon de Costos de los Trabajos aun no ejecutado
conforme el Programa pactado, dichos Costos, cuando proceda, serdn ajustados de acuerdo a lo sefialado en fa
Fraccion Il del Articulo 65 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el Estado fle
Tamaulipas, y que dicho procedimiento permanezca sin variacion durante toda la vigencia del Contrato”

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido fen el
en anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERJFICARA fraccién |, que a la letra dice: “Qug cagla
documento contenga toda la informacién solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en una de las causales de [deseghamiento de las proposiciones, establetidas el
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién I, que a la letra dice:
proposiciones que contengan errores, 0 que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES
LICITACION g fecten la solvencia de su proposicién”.

La evaluacidn|se frealizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionadoson
las Mismas pdra ¢l Estado de Tamaulipas.

N

N
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Es desechada la propuesta de INDUSTRIAL SOLUTIONS MENWER, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y
econdmicas que sustentan tal determinacién e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso

incumplié; siendo éstos los siguientes:

El anexo “AE15 CATALOGO DE CONCEPTOS” de su propuesta, no cumple con lo establecido en las bases de esta
licitacién, ya que presenta un monto de $7,972,347.64 (Siete Millones Novecientos Setenta y Dos Mil Trescientos
Cuarenta y Siete Pesos 64/100 M.N.), sin incluir el L.V.A,, el cual es considerablemente menor (27.25%), con
respecto al presupuesto base elaborado previamente por la Direccién de Precios Unitarios de la Secretaria de

Obras Publicas.

En virtud de lo sefialado en el parrafo que antecede, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en el
anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccion |1, que a la letra dice: “Que los
precios a costo directo de los insumos propuestos por el LICITANTE sean aceptables, es decir, que sean menores,
iguales o no rebasen considerablemente el presupuesto de obra elaborado previamente por la convocante como
parte del proyecto ejecutlvo Dicho presupuesto deberd considerar las condiciones vigentes en el mercado
nacional o de la zona o regién en donde se ejecutaran los trabajos 6, en su caso, en el mercado mternauonal
considerando los precios de manera individual o como inciden en su totalidad en la proposicion econémica.”.

En resumen, este licitante incurridé en una de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccion XXXIX, que a la letra dice: “Cuando la
diferencia de la proposicion sea menor o mayor en un 15% del presupuesto base de la SOP.”.

La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de GRUPO FORMADO POR: DISENO Y CONSTRUCCIONES SADA, S.A. DE C.V.; Y GR O **\
TAMARIJO, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas que sustentan tal determlnauon e \

indicando los puntos de Ia convocatoria que en cada caso incumplio; siendo éstos los siguientes: O

El anexo “AT8 DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL Y DEL PROCEDIMIENTO CONSTRUCTIVO” de/su
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacion, ya que en su procedimiento constructivg no
incluyo la descripcién de los procedimientos a emplear para las medidas preventivas y de mitigacién ambigéntal
durante el desarrollo de los trabajos a realizar.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES/A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT8”, Procedimiento consfructivo
de ejecucion general de los trabajos, penultimo parrafo que a la letra dice: “Con el propdsito de cumplir con la
normatividad en materia ambiental, en este documento el LICITANTE deberd describir los procedimjentos

emplear para las medidas preventivas y de mitigaciéon durante el desarrollo de los trabajos a realizar, talgs como?
los procedimientos a emplear para la disposicién de los residuos sanitarios, residuos peligrosos, cambio de
lubricantes, carga de combustibles, etc. Asi como, el procedimiento,a seguir en el supuesto caso de algun/derrame
accidental de materiales peligrosos (gasolina, diésel, aceite, etc.)”.

En virtud de lo sefialado en los pdrrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido

el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20,- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALU
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFI A, fraccién |, que a la letra dice: “Que cakla
documento contenga toda la informacién solicitada”.

i \
El Anexo “AE7 DETERMINACION DE LOS CARGOS ADICIONALES” de su propuesta, no cumple con lo requerido e/
las bases de esta esta licitacion, ya que, no incluyé los importes correspondientes a las categorias de personal
técnico y administrativo de la obra y del personal obrero que ejecutard los trabajos, arrojando como resultado un

Pagina 5 de 11 Concurso No : LPE-Nog41-2024



v £ » GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
l Tamaulipas @ ‘ ' SECRETARIA DE FINANZAS DEL GOBIERNO DEL ESTADO DE TAMAULIPAS
P SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS

COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS

importe menor, que repercute en la determinacién de los Cargos Adicionales, anexo “AE7”, en los precios
unitarios, anexo “AE9” y en el importe de su propuesta, anexo “AE15”.

Lo anterior con fundamento a lo requerido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO en lo referente al anexo “AE7” penultimo péarrafo, que a la
letra dice: “El Cinco (5} al millar que se aplicard sobre el importe de cada estimacién de acuerdo con lo establecido
en el articulo 191 de la Ley Federal de Derechos y el Anexo 5 al Convenio de colaboraciéon Administrativa en
Materia Fiscal Federal celebrado entre la Secretaria de Hacienda y Crédito publico y el Estado de Tamaulipas,
ademas se debera incluir, el cargo del 3% correspondiente al impuesto sobre remuneraciones al trabajo personal
subordinado (Personal Obrero, personal que hubiera considerado para el manejo de la maquinaria y/o equipo de
construccidn, presentado en los Datos Basicos de Costos e Importes de Insumos que Intervienen en la Integracién
de la Proposiciéon “Anexo AE2” y asi también debera integrar el personal técnico y administrativo de la obra
presentado en el Programa de Erogaciones Cuantificado y Calendarizado MENSUALMENTE de Utilizacién del
Personal Técnico y Administrativo “Anexo AE13”, de conformidad con el Capitulo V, Articulo 49 de la Ley de
Hacienda para el Estado de Tamaulipas, el cual no sera aplicable o no se podra emplear en el célculo de factor de

salario real.”.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, fraccién |, que a la letra dice: “Que cada
documento contenga toda la informacién solicitada” y fraccion IX, que a la letra dice: “Se verificara que el importe
total de la proposicidn sea congruente con todos los documentos que la integran”.

El anexo “AF16 ANALISIS DEL FACTOR POR SEGURO SOCIAL E INFONAVIT PARA CADA CATEGORIA” de su
propuesta, no cumple con lo requerido en las bases de esta licitacién, ya que no integrd copia del document\

vigente (2024) emitido por el IMSS, que soporte el valor de la Prima de Riesgo de Trabajo que utilizé en el célculo®

del Valor Ps (Fraccion decimal de las obligaciones Obrero - Patronales conforme a la LEY del IMSS). - v\
R

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS ™

LICITANTES”, en el numeral 18.2. ASPECTO ECONOMICO, en lo referente al anexo “AE16”, pendltimo y ultimo
parrafo que a la letra dice: ““El LICITANTE” debera incluir en este anexo, copia simple del documento expedido por
el Instituto Mexicano del Seguro Social, donde se sefiale y/o declare la prima o factor de riesgo de trabajo vigente,
el cual deberd ser coincidente con el utilizado para el andlisis y célculo del factor de salario real de cada categoria
de mano de obra.” y “El no incluir la copia vigente del factor de riesgo de la empresa sera motivo suficiente par
desechar la Proposicion”, respectivamente.

En virtud de lo sefialado en los parrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecidg en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR |
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.2 EN LO ECONOMICO SE VERIFICARA, faccién |, gue a la letra dice: “Que/cada
documento contenga toda la informacidn solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en tres de las causales de desechamiento de las proposiciones, establedidas en
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La evaluacidn se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Es desechada la propuesta de T & F URBANIZACION, S.A. DE C.V., por las razones legales, técnicas y econdmicas
gue sustentan tal determinacion e indicando los puntos de la convocatoria que en cada caso incumplié; siendo

éstos los siguientes:

El anexo “AT3 RELACION DE CONTRATOS DE OBRAS SIMILARES O DE LA MISMA NATURALEZA A LA QUE SE LICITA”
de su propuesta, no cumple con lo solicitado en las bases de licitacion, ya que manifiesta que el representante
técnico responsable en la obra serd el Ing. Sergio Rivera Pérez, con nimero de cédula profesional 1522595, del
cual, no incluyé la Carta compromiso en formato libre, firmado por el personal propuesto, donde el personal
propuesto manifieste la disponibilidad para trabajar con el LICITANTE en caso de que resulte ganador y la copia
simple de constancia en el manejo de AutoCAD; Programa informatico Microsoft office; Constancias de asistencia
a cursos de capacitacién; o en su caso, escrito mediante el cual manifieste el dominio de las herramientas
Informaticas solicitadas, por lo que no se asegura contar con el personal propuesto para la realizacién de los
trabajos objeto de esta licitacion.

Lo anterior con fundamento a lo establecido en las bases de esta licitacién, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el numeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT3” primer y séptimo parrafo que
a la letra dice; “El LICITANTE con el objeto de acreditar su experiencia y capacidad técnica, deberd integrar en este
anexo la informacién solicitada en los formatos ANEXO AT3 y ANEXO AT3A, segtn corresponda:” y “En el anexo
AT3A el LICITANTE deberad indicar cada uno de los profesionales Técnicos que seran responsables de la Direccidn,
Administracién y Ejecucidn de los Trabajos, identificados con los cargos que ocuparan, para lo cual deberan incluir:
Carta compromiso en formato libre, firmado por el personal propuesto, donde el personal propuesto manifieste la
disponibilidad para trabajar con el LICITANTE en cdso de que resulte ganador; Curriculum Vitae del profesional
propuesto, en papel membretado del LICITANTE, con firma autdgrafa del personal propuesto, incluyendo Ia
relacién de los servicios y tiempo de duracién, donde ha participado en trabajos de caracteristicas, complejid
magnitud similares a la que se licita; cuando menos un documento (copia simple de constancias laborales, ¢
simple de nombramiento como responsable de la ejecucion de obras o copia simple de Actas de Finiquito) con

que el personal propuesto acredite su experiencia en trabajos de caracteristicas, complejidad magnitud similares a~. |

la que se licita; Copia simple por ambos lados de la cédula profesional del personal propuesto; ademas, para
acreditar el dominio de herramientas: Deberd presentar copia simple de constancia en el manejo de AutoCAD;
Programa informdtico Microsoft office; Constancias de asistencia a cursos de capacitacién; o en su caso, escrit
mediante el cual manifieste el dominio de las herramientas Informdticas solicitadas.”, respectivamente.

APLICARAN PARA EVALUAR LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccion |,
la letra dice “Que cada documento contenga toda la informaci(’)n olicitada”, fraccién I, que ala Ietra dice

capacidad necesaria para llevar la adecuada administracion de; os trabajos” y fracuon I, que a la Ietra
los aspectos referentes a la experiencia y capacidad técnica que deban cumplir los LICITANTES, se corysiderar
entre otros, el grado académico de preparacidén profesional, 19 exper|encia laboral especifica en obras si

la capacidad técnica de las personas fisicas que estarén relacionadas cpn la ejecucién de los trabajos”.

El anexo “AT8 DESCRIPCION DE LA PLANEACION INTEGRAL Y—BEL PROCEDIMIENTO CONSTRUCTIV
propuesta, no cumiple con lo requerido en las bases de esta licitacidn, ya que en su procedimiento constiictivo no
incluyo la descripgidn de los procedimientos a emplear para las medidas preventivas y de mitigacién ambiental
durante el desarrqlia de los trabajos a realizar.

Lo anterior con fupddmento a lo requerido en las bases de esta licitacion, anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS
LICITANTES”, en el jpumeral 18.1 “ASPECTO TECNICO” en lo referente al anexo “AT8”, Procedimiento constructivo
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de ejecucién general de los trabajos, pendltimo parrafo que a la letra dice: “Con el propdsito de cumplir con la
normatividad en materia ambiental, en este documento el LICITANTE debera describir los procedimientos a
emplear para las medidas preventivas y de mitigacion durante el desarrollo de los trabajos a realizar, tales como:
los procedimientos a emplear para la disposicion de los residuos sanitarios, residuos peligrosos, cambio de
lubricantes, carga de combustibles, etc. Asi como, el procedimiento a seguir en el supuesto caso de algun derrame
accidental de materiales peligrosos (gasolina, diésel, aceite, etc.)”.

En virtud de lo sefalado en los pdrrafos que anteceden, la propuesta del licitante no cumple con lo establecido en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, en el punto 20.- CRITERIOS QUE SE APLICARAN PARA EVALUAR
LAS PROPOSICIONES, en el punto 20.1 EN LO TECNICO SE VERIFICARA, fraccién I, que a la letra dice: “Que cada
documento contenga toda la informacién solicitada”.

En resumen, este licitante incurrié en dos de las causales de desechamiento de las proposiciones, establecidas en
el anexo “AT1 INSTRUCCIONES A LOS LICITANTES”, numeral 22, fraccién li, que a la letra dice: “Aquellas
proposiciones que contengan errores, o que hubieren omitido alguno de los requisitos exigidos en las BASES DE
LICITACION que afecten la solvencia de su proposicién” y fraccién XII, que a la letra dice: “Que los profesionales
Técnicos propuestos por el LICITANTE para llevar la adecuada administracién, direccién y ejecucion de los trabajos
no cuenten con la experiencia y capacidad requerida en las BASES DE LICITACION”.

La evaluacion se realizé de conformidad con el Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con
las Mismas para el Estado de Tamaulipas.

Por lo anterior, la proposicion solvente que, reune las condiciones legales, técnicas y econdmicas requeridas por la
convocante en los términos del Articulo 44 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para
el Estado de Tamaulipas y las bases de la licitacién y es la proposicion solvente econdmicamente mas baja y su
diferencia no es menor o mayor en un 15%, del presupuesto base elaborado por la Secretaria de Obras Publicas; y
garantiza satisfactoriamente el cumplimiento de las obligaciones respectivas es la presentada por:

| GENERAL DE OBRAS Y SERVICIOS DE TAMAULIPAS, S.A. DE C.V. J

Por lo que se le adjudica el CONTRATO DE OBRA PUBLICA A PRECIOS UNITARIOS Y TIEMPO DETERMINADO No. S
IE-AP-223-24-P, con un monto de $10,498,082.79 (Diez Millones Cuatrocientos Noventa y Ocho Mil Ochenta y Pos
Pesos 79/100 M.N.) mas el impuesto al valor agregado.

Para lo anterior, se verificé que al dia de hoy la empresa adjudicada no aparece como inhabilitada en el directgrio de
proveedores y contratistas sancionados, emitido por la Secretaria de la Funcion Pablica

Por lo anterior, la empresa adjudicada invariablemente antes de |a firma del contrato, se compromete y obliga a
presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus obligaciones fiscales emitido por el :Zstema deﬂ
Administracién Tributaria (SAT), presentar la OPINION POSITIVA sobre el cumplimiento de sus oblighciones en
materia de seguridad social emitido por el Instituto Mexicano del Seguro Social (IMSS) v Presentar la Ccﬁ'lstancia de
Situacidn Fiscal en Materia de Aportaciones Patronales y Entero de Descuentos emitido por el Institufo del Fon&é\

Nacional de la Vivienda para los Trabajadores (INFDNAVﬁ(misma que debera ser sin adeudo), ern caso de
|

cumplir con lo indicado no se podra formalizar el contrato!con}espondiente.

La fecha de inicio de los trabajos serd el dia 17 de diciembre de 2024 vy la fecha de terminacién de los mismos el 16
de marzo de 2025, pgr lo que el plazo de ejecucidn sera de 90 (Noventa) dias calendario.

En caso que el periogo de ejecucion de los trabajos indicado en esta acta de fallo sea diferente al considerado en las
bases de licitaciérn), |la empresa ganadora, con anterioridad a la firma del contrato, deberd modificar el anexo AE10
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“PROGRAMA DE EROGACIONES DE LA EJECUCION GENERAL DE LOS TRABAJOS, CALENDARIZADO Y CUANTIFICADO
MENSUALMENTE” y entregarlo actualizado en el Departamento de Contratos de la Direccién de Licitaciones vy
Contratos, ubicado en el Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Parque Bicentenario, Libramiento Naciones
Unidas con Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, ya que este anexo formara parte
integral del contrato.

Para la realizacién de los TRABAJOS, la Secretaria de Obras Publicas otorgara un anticipo del 30% del monto total de
su proposicién.

Conforme a lo estipulado en el articulo 54 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el
Estado de Tamaulipas, se cita a la empresa ganadora en la Direccidn de Licitaciones y Contratos, ubicada en el Centro
Gubernamental de Oficinas piso 9 Parque Bicentenario, Libramiento Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis
Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con la finalidad de firmar el contrato correspondiente el dia 09 de
diciembre de 2024.

El contratista deberd entregar la fianza de garantia de cumplimiento de contrato y de anticipo, dentro de los quince
dias naturales siguientes a la fecha en que reciba copia de este documento, pero invariablemente antes de la firma
del contrato, conforme a lo estipulado en el articulo 56 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las
Mismas para el Estado de Tamaulipas.

La fianza de garantia de cumplimiento de contrato debera ser por el 10 % (diez por ciento} del monto total
contratado.

Asimismo, de acuerdo a lo indicado en el Anexo AT1 “Instrucciones a los Licitantes”, la Contratista debera entregar el
“Seguro de Responsabilidad Civil” indicado antes de la firma del contrato, en la DIRECCION DE LICITACIONES Y
CONTRATOS de la SOP, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas Piso 9, Parque Bicentenario, Libramiento
Naciones Unidas y Prolongacién Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083.

Conforme a lo estipulado en el articulo 60 de la Ley de Obras Publicas y Servicios Relacionados con las Mismas para el
Estado de Tamaulipas, la empresa ganadora debera de presentarse el dia 09 de diciembre de 2024 en la oficina de la
Subsecretaria de Construccién, ubicada en el Centro Gubernamental de Oficinas piso 10 Parque Bicentenario,
Libramiento Naciones Unidas y Prolongacidn Bulevar Praxedis Balboa S/N, Cd. Victoria, Tamaulipas, C.P. 87083, con
finalidad de recibir el aviso de inicio de obra y establecer con dicha drea la coordinaciéon necesaria para la ejecucion
de los trabajos.

Las propuestas desechadas quedan en resguardg de la SOP, y podran ser devueltas a los interesados que a
soliciten una vez transcurrido el tiempo establecido por la ley.

A continuacidn, firman el presente documento quienes intervinieron en el acto:

POR LA COMISION PARA LA LICITACION DE OBRAS PUBLICAS
g-\RGO NOMBRE Y FIRMA

VOCAL TECNICO PRESIDENTE

JESUS ARMANDO MARTINEZ RODRIGUEZ
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REPRESENTANTE DEL AREA DE LOS CONCURSOS DE
OBRA PUBLICA EN LA SECRETARIA DE OBRAS
PUBLICAS

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
NORMATIVIDAD DE LA OBRA PUBLICA, DIRECCION
JURIDICA

RUBIATES

jl.-" . .
JOSE ALEJAM;;)@%A ILA

REPRESENTANTE DEL AREA RESPONSABLE DE LA
EJECUCION DE LA OBRA PUBLICA POR PARTE DE LA
SUBSECRETARIA DE CONSTRUCCION DE LA
SECRETARIA DE OBRAS PUBLICAS.

LUIS HECTOR RAMOS JACO
REPRESENTANTE DE LA CONTRALORIA

GUBERNAMENTAL, POR LA  CONTRALORIA
INTERNA DE LA SOP =

DELFlN?\W
POR LOS LICITANTES

LICITANTE ]  NOMBRE Y FIRMA DEL REPRESENTANTE

GENERAL DE OBRAS Y SERVICIOS DE
TAMAULIPAS, S.A. DE C.V.

CONSTRUCTURA AZULOS, S.A. DE C.V.

INGENIERIA Y PLASTICOS ECOLOGICOS, S.A. DE
C.v.

CONSULTORIA EN OBRA, S.A. DE C.V.

PROYECTANDO Y CONSTRUYENDO, S.A. DE C.V.
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KSA CONSTRUCTORA, S.A. DE C.V,

INDUSTRIAL SOLUTIONS MENWER, S.A. DE C.V.

GRUPO FORMADO POR: DISENO" Y
CONSTRUCCIONES SADA, S.A. DE CV.; Y
GRUPO TAMARIJO, S.A. DE C.V.

T & F URBANIZACION, S.A. DE C.V.
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