
Formato para la Difusión de los Resultados de las Evaluaciones 

1. DESCRIPCIÓN DE LA EVALUACIÓN    

1.1 Nombre de la evaluación: Evaluación de Diseño Pp S131 Útiles y Uniformes Escolares  

1.2 Fecha de inicio de la evaluación (dd/mm/aaaa):  01/09/ 2024 

1.3 Fecha de término de la evaluación (dd/mm/aaaa): 27/11/ 2024 

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluación y nombre de la unidad administrativa a la 

que pertenece: 

Nombre: 

Ing. Carolina Iveth Martínez Molano 

Dra. América Lorena González Cisneros 

Mtro. Oscar Anastasio Gonzáles Limón 

Unidad administrativa:  

Secretaría de Finanzas 

Subsecretaría de Egresos. 

Dirección de Planeación Estratégica. 

1.5 Objetivo general de la evaluación: Evaluar el diseño del Programa S131 Útiles y Uniformes Escolares con la finalidad 

de proveer información que retroalimente su diseño, gestión y resultados. 

1.6 Objetivos específicos de la evaluación: 1. Analizar la justificación de la creación y diseño del programa; 2. Identificar 

y analizar su vinculación con la planeación sectorial y nacional; 3. Identificar a sus poblaciones relacionadas y mecanismos 

de atención.  

1.7 Metodología utilizada en la evaluación: Términos de Referencia con Perspectiva de Género 

Instrumentos de recolección de información: Información de Gabinete.  

Cuestionarios__ Entrevistas X  Formatos X Otros__ Especifique: 

Descripción de las técnicas y modelos utilizados:  

   

2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACIÓN   

2.1 Describir los hallazgos más relevantes de la evaluación:  

1. El problema o necesidad pública que motiva la intervención del Pp no es congruente con el diseño del programa, no se 

establece de manera clara y concreta ni es único. 

2. Algunas causas y efectos en el Árbol no están alineados con el objetivo del programa, como el acceso a servicios de 

salud, por lo que es necesario eliminarlos. 

3. Existen inconsistencias en los términos de la población, potencial, objetivo y atendida de los documentos oficiales. 

4. No existe suficiente justificación teórica y/o empírica documentada que sustente el tipo de intervención que el Programa 

presupuestario, no es posible dar sustento a un marco teórico 

 

2.2 Señalar cuáles son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los 

temas del programa, estrategia o instituciones. 

2.2.1 Fortalezas: 

 La modalidad presupuestaria del Pp es consistente con el objetivo que éste persigue. 

 El Pp cuenta con páginas oficiales en las que puede publicar los resultados oficiales del Pp.  

  Existe alineación con el Plan Nacional de Desarrollo y el Plan Estatal de Desarrollo. 

 El programa utiliza una metodología sistemática para identificar de la población en la implementación de la 

metodología, así como, asegurarse que se consideren los grados de 8 y focalizar la población objetivo, basada 

en datos oficiales del CONAPO y la estadística educativa oficial 911. 



 El Pp incluye la identificación precisa de las actividades de adquisición y distribución de útiles y uniformes 

escolares, lo que asegura transparencia y responsabilidad en la ejecución. 

2.2.2 Oportunidades:  

 El Programa se vincula con un Objetivo de Desarrollo Sostenible; Sin embargo, no establece metas y líneas 

de acción. 

 El programa incluye perspectiva de género y considera a los diferentes grupos vulnerables, sin embargo, no 

todas las definiciones y mediciones de las poblaciones potencial y atendida incluyen este criterio. 

 Las Reglas de Operación señalan que se recopila información estadística IV. Diseño operativo del Pp. de 

manera estructurada a través del Departamento Estadística e de Indicadores Educativos de la Dirección de 

Planeación de la SET, utilizando el Sistema Integral de Información Educativa, sin embargo, no se detalla en 

el Diagnóstico del Pp para fortalecer la fundamentación y operatividad del programa. 

2.2.3 Debilidades: 

 La problemática no se define de manera clara, concreta y única. 

 La inclusión de causas y efectos relacionados con los servicios de salud, no están directamente relacionados 

con la problemática central del Pp. 

 Inconsistencia en la definición de las poblaciones y las unidades de medida entre los documentos oficiales, 

como el Diagnóstico y las Reglas de Operación. 

 Las Actividades y los Componentes propuestas no son las suficientes para cumplir con los objetivos del 

programa. 

 El Propósito del Programa no corresponde a la solución del problema que se busca abordar con la intervención 

del Pp. 

2.2.4 Amenazas: 

 No se proporciona un marco teórico de sustento, ya que la información presentada, no proporciona una 

explicación estadística sobre la evolución del problema. 

 Aunque el Diagnóstico incluye un desglose del presupuesto total asignado para el programa por capítulos 

(Capítulo 3000 y Capítulo 4000), no se presenta un desglose trimestral del gasto ejercido, ni la elaboración de 

informes financieros. 

 

3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES DE LA EVALUACIÓN 

3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluación:  

La creación e implementación del Pp S131 Útiles y uniformes escolares tiene un sustento internacional y nacional, ya que 

se encuentra alineado con los Objetivos del Desarrollo Sostenible de las Naciones Unidas y con el Plan Nacional y Estatal 

de Desarrollo y específicamente con el Programa Sectorial de Educación. Asimismo, los documentos normativos explican 

las carencias económicas que viven las familias tamaulipecas y la necesidad de brindar apoyos para contribuir al acceso 

de bienes necesarios para la formación académica de las niñas, niños y adolescentes. Estos grupos en vulnerabilidad se 

encuentran ubicados y cuantificados en los municipios de alta, media y baja marginación, dicha ubicación permite explicar 

estadísticamente el comportamiento que el rezago educativo ha tenido a lo largo del tiempo. Sin embargo, la instancia 

evaluadora considera que el Pp S131 Útiles y uniformes escolares tiene áreas de oportunidad que se tienen que atender, 

esto en relación el Árbol del problema, la Matriz de Indicadores para Resultados, así como en los medios de verificación 

de sus indicadores y en los mecanismos para verificar al padrón de beneficiarios. Los elementos anteriores se consideran 

relevantes, dado que permitirán que el Pp tenga una mayor transparencia y evaluación de sus resultados a través del 

tiempo, ya que permitirán observar áreas de oportunidad y generar estadísticas que contribuirán en su desempeño. Es 

importante mencionar que el Pp no cuenta con otros programas complementarios, similares o duplicados, esto lo hace 

más relevante y propicia su permanencia y necesidad pública. El Pp como resultado de esta evaluación obtuvo una 

puntuación de 62 que representa una calificación de 2.38. 

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo con su relevancia: 



- Modificar el problema o necesidad pública 

- Revisar el Árbol del problema para que sea congruente con el problema propuesto, así como las causas y efectos 

sugeridos.  

- Justificar el tipo de intervención que el Pp lleva a cabo con información teórica y/o empírica que aborde los beneficios 

de los útiles escolares en la formación educativa, así como de los uniformes en el desarrollo individual y escolar del 

alumnado.  

- Incluir la definición de la población potencial, los grupos de población a los que atiende y la metodología que utiliza el Pp 

para su cuantificación en el documento Reglas de Operación y en la MIR las cuales deben de coincidir con las del 

documento de Diagnóstico.  

-  Especificar los criterios para la selección de la población potencial y objetivo y las metas de cobertura en el mediano y 

largo plazo.  

- Describir y definir con precisión los requisitos, los formatos y plazos necesarios para solicitar los bienes que otorga el Pp 

- Revisar la consistencia de la Matriz de Indicadores para Resultados para que todos sus niveles sean consistentes, así 

como las actividades descritas dado que se considera que no son suficientes para cumplir con los objetivos propuestos. 

Además, de los indicadores de la misma matriz y los medios de verificación. 

 

       

4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA     

4.1 Nombre del coordinador de la evaluación:  

Jorge Alberto Pérez Cruz 

Adolfo Rogelio Cogco Calderón 

4.2 Cargo: Coordinador General de la Evaluación  

4.3 Institución a la que pertenece: Cuerpo Académico de Bienestar y Económico y Social UAT, Unidad de Evaluación de 

Políticas Públicas, Universidad Autónoma de Tamaulipas. 

4.4 Principales colaboradores:  

Karla Jazmín Rodríguez Hernández  

Emma Alexandra Zamarripa 

Alma Jesús Burgos Pérez 

Valeria Solís Pérez  

Rosa María Flores Martínez  

4.5 Correo electrónico del coordinador de la evaluación: jperezc@docentes.uat.edu.mx 

4.6 Teléfono (con clave lada): 833 340 0172 

       

5. IDENTIFICACIÓN DEL (LOS) PROGRAMA(S)     

5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): Útiles y Uniformes Escolares  

5.2 Siglas: S131 

5.3 Ente público coordinador del (los) programa(s): Secretaria de Educación de Tamaulipas  

5.4 Poder público al que pertenece(n) el(los) programa(s): 

Poder Ejecutivo X Poder Legislativo___ Poder Judicial___ Ente Autónomo___ 

5.5 Ámbito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programa(s): 



Federal___ Estatal_x__ Local___ 

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s) y de (los) titular(es) a cargo del (los) programa(s): 

5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s): 

5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s) (nombre completo, 

correo electrónico y teléfono con clave lada): 

Nombre: Unidad administrativa: 

6. DATOS DE CONTRATACIÓN DE LA EVALUACIÓN

6.1 Tipo de contratación: 

6.1.1 Adjudicación Directa___ 6.1.2 Invitación a tres___ 6.1.3 Licitación Pública Nacional___ 

6.1.4 Licitación Pública Internacional___ 6.1.5 Otro: (Señalar)___ 

6.2 Unidad administrativa responsable de contratar la evaluación: Secretaría de Finanzas, Subsecretaría de Egresos, 

Dirección de Planeación Estratégica. 

6.3 Costo total de la evaluación: $ 180, 000.00 

6.4 Fuente de Financiamiento: Recursos fiscales con cargo a las aportaciones que el Gobierno del Estado de Tamaulipas 

realiza a la Universidad Autónoma de Tamaulipas al amparo del Convenio Marco de Colaboración. 

7. DIFUSIÓN DE LA EVALUACIÓN

7.1 Difusión en internet de la evaluación: https://www.tamaulipas.gob.mx/educacion/informesevaluacion/

7.2 Difusión en internet del formato: https://www.tamaulipas.gob.mx/educacion/informesevaluacion/


